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Аннотация. В статье рассматриваются аксиологические и телеологические аспекты наградно-
го права. Представлены базовые правовые и общественные ценности и цели, закреплённые в 
нормах института наград государства. Раскрыта взаимосвязь наградного права и института по-
зитивной юридической ответственности. Автор приходит к выводу, что повышение позитивной 
ответственности личности относится к главным целям государственного наградного института и 
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В работах современных исследова-
телей наградного права практически 
не затрагиваются аксиологические и 
телеологические аспекты его функци-
онирования. Между тем охваченные 
правом человеческие поступки, по-
ведение людей неизбежно несут цен-
ностный и телеологический характер, 
определяющийся уровнем социальной 
и юридической ответственности лич-
ности.

Рассмотрим аксиологическую со-
ставляющую права более подробно. 
Как известно, понятие «ценность» в ак-
сиологии ассоциируется с такими яв-
лениями, которые имеют социальную 
полезность, несут благо для групп лю-
дей, отдельных индивидов и общества 
в целом. Ценность права обусловлена 
тем, что именно этот социальный ин-
ститут является нормативной основой 
существования и развития общества. 
Право упорядочивает общественные 
отношения, задаёт для них определен-
ные рамки, приемлемые для большин-
ства членов общества. Гармонизируя 
разнообразные интересы, право вы-
ступает гарантом стабильности обще-
ства, средством его самоорганизации 
и развития, поддержания социального 
равновесия.

Большинство исследователей при-
знают ценностные свойства права. 
По мнению А.В. Азархина, право-
вые ценности обусловлены духовно-
нравственными, политическими и 
социально-экономическими устоями 
общества и государства, закреплённы-
ми в нормах права [1, с. 88]. Правовые 
ценности также лежат в самом осно-
вании института наград государства. 

Не прибегая к понятиям ценностной 
теории, трудно дать адекватное науч-
ное объяснение функциональным ха-
рактеристикам наградного права. Ведь 
зафиксированные прямо или косвенно 
в нормах наградного права ценности 
выступают в качестве критериев оцен-
ки реально существующих явлений 
правомерной социально активной де-
ятельности.

Аксиологическое значение наград-
ного института заключается прежде 
всего в том, что его нормы содержат на-
бор целей (носящих телеологический 
характер), идей, образов и идеалов, ха-
рактеризующих высшие устремления 
людей в сложившейся и развивающей-
ся социальной системе. По существу, 
провозглашение и закрепление ценно-
стей в наградах оказывает влияние на 
соотношение и содержание функций 
наградного права, т. е. определяет век-
тор наградной политики.

Правотворчество в сфере государ-
ственных наград, как и реализация 
норм наградного права представляют 
собой области человеческой деятель-
ности, основанные на системе базовых 
правовых и общественных ценностей. 
Это особенно важно для современ-
ной России, где вследствие коренных 
социальных перемен сосуществуют, 
конкурируют различные ценностные 
системы и возникает их разбалансиро-
ванность [7, с. 26].

Так, наблюдавшееся в 90-е гг. в на-
шей стране пренебрежение к осново-
полагающим национальным право-
вым и общественным ценностям 
отразилось и на формировании госу-
дарственного наградного института. 
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В частности, в качестве оснований 
для награждения граждан орденами и 
медалями в формирующейся россий-
ской наградной системе того времени 
перестали рассматриваться заслуги, 
связанные с традиционными отече-
ственными ценностями труда, много-
детного материнства, благотворитель-
ности и др.

Необходимость в повышении зна-
чимости аксиологической функции на-
градного права, адекватной развитию 
российского общества, потребовала 
в 2000-е гг. корректировки наградной 
системы и внесения соответствующих 
ценностных оснований в нормы на-
градного законодательства и юридиче-
скую практику.

Следует сказать, что важным ис-
точником закреплённых в отечествен-
ном наградном праве фундаменталь-
ных ценностей является действующая 
Конституция Российской Федерации, 
отражающая основополагающие по-
ложения конституционной аксиоло-
гии и телеологии. Преамбула и иные 
разделы Основного Закона содержат 
целый ряд позитивных идей, которые 
могут служить ядром ценностной ма-
трицы национального общественно-
го сознания: «Без предварительного и 
композиционно-целостного воспри-
ятия этих ценностей нельзя уяснить 
содержание и ценностное значение 
основ конституционного строя, прав 
и свобод человека и гражданина, иных 
жизненных благ и возможностей, упо-
мянутых в Конституции» [5, с. 189].

В частности, в преамбуле Основно-
го Закона «определяются те ценности, 
которые занимают ведущее положе-
ние во всей иерархии общественных 
ценностей и цели, которые преследует 
Конституция» [3, с. 20]. Так, изучение 

преамбулы [4, ст. 445] позволяет выде-
лить следующие группы базовых цен-
ностей: нравственные ценности – веру 
«в добро и справедливость»; ценности 
социального мира и солидарности, ут-
верждающие «гражданский мир и со-
гласие»; ценности демократии  – «ут-
верждая права и свободы человека», 
незыблемость «демократической осно-
вы» России; ценности государственно-
сти и целостности государства – «воз-
рождая суверенную государственность 
России», «сохраняя исторически сло-
жившееся государственное единство»; 
ценности интернационализма, утверж-
дающие, что мы «многонациональный 
народ»; равноправие и самоопределе-
ние народов; ценности патриотизма, 
утверждающие, что мы «соединенные 
общей судьбой на своей земле», «лю-
бовь и уважение к Отечеству», ответ-
ственность «за свою Родину»; ценности 
преемственности  – «чтя память пред-
ков», ответственность «перед нынеш-
ним и будущими поколениями»; обще-
цивилизационные ценности – «сознавая 
себя частью мирового сообщества»; цен-
ности сохранения и развития страны – 
«стремясь обеспечить благополучие и 
процветание России».

Следует сказать, что в качестве ак-
сиологических оснований института 
наградного права выступают не толь-
ко правовые, прежде всего конститу-
ционные ценности. Наградное право 
утверждает в своих нормах ценност-
ные категории, отражающие многие 
иные важнейшие черты российского 
национального сознания, предлагает 
перспективные модели желательного 
социально активного правомерного 
поведения граждан.

Заметим, что в философской ли-
тературе обосновывается динамика 
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своеобразного «ценностного круга», 
обеспечивающего функционирова-
ние элементов ценностной матрицы 
в обществе: «общественные идеалы 
усваиваются личностью и в качестве 
‘‘моделей должного’’ начинают побуж-
дать её активность, в процессе которой 
происходит предметное воплощение 
этих моделей: предметно воплощен-
ные ценности, в свою очередь, ста-
новятся основой для формирования 
общественных идеалов и т. д. по бес-
конечной спирали» [6, с. 36].

В содержании аксиологического 
подхода заложена взаимосвязь между 
категориями цели и ценностей, по-
скольку цели создания института го-
сударственных наград тесно связаны 
с ценностными (аксиологическими) 
установками наградного права.

Следует отметить, что основы теле-
ологической философской и научной 
традиции восходят к античным вре-
менам и связаны с именами Платона 
и Аристотеля, выделившими, наряду 
с материальной, формальной деятель-
ной причинами также и целевую, осо-
бенно ярко проявляющуюся в деятель-
ности человека. Каузальная тетрада 
послужила основой для европейской 
науки в качестве познавательного под-
хода и объяснительного принципа. 
При этом выявление телеологических 
закономерностей создавало необходи-
мые предпосылки, противные домини-
рованию механицизма, формализма, 
бюрократизации и обесчеловечивания 
в общественных процессах.

Цель права определяется в юри-
дической литературе как идеальное 
предопределение желаемого резуль-
тата в общественных отношениях и 
поведении людей. Мы полагаем, что в 
качестве комплексной цели института 

государственного награждения высту-
пают несколько телеологических ос-
нований: восстановление социальной 
справедливости в отношении заслу-
жившего награду лица (ретрибутив-
ная справедливость); поощрение лица 
за прошлую заслуженную деятель-
ность; стимулирование в обществе 
правомерной социально активной и 
полезной деятельности; поддержа-
ние благоприятного общественного 
климата; поддержание баланса обще-
ственных, коллективных и индивиду-
альных интересов; имплементация и 
укрепление высших, в первую очередь 
конституционных ценностей обще-
ства и государства; укрепление пози-
тивной ответственности и социальной 
солидарности членов общества.

По нашему мнению, позитивная 
реализация функциональности ин-
ститута наградного права напрямую 
связана с позитивной юридической 
ответственностью. Поэтому важно 
раскрывать понятие, сущность и ме-
ханизм действия позитивной юри-
дической ответственности, её роль в 
рамках реализации функций наград-
ного права при формировании и раз-
вертывании социальной активности 
граждан.

Анализ показывает, что в целом в 
юридической литературе преобладает 
понимание юридической ответствен-
ности как угрозы государственного 
принуждения вследствие правонару-
шения. Так, С.Н. Братусь пришёл к вы-
воду, что у обязанного лица до момен-
та совершения им правонарушения 
юридическая ответственность отсут-
ствует [2, с. 51].

Однако сегодня возникает необхо-
димость критически переосмыслить 
понятие юридической ответствен-
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ности, выяснить и обосновать от-
ношения и взаимосвязи позитивной 
(перспективной и ретроспективной) и 
негативной (ретроспективной) ответ-
ственности в праве. Мы полагаем, что 
именно позитивная ответственность 
обеспечивает нормальное функцио-
нирование современного общества, 
его самоорганизацию и развитие, по-
скольку «ответственность выступает 
как средство обеспечения поведения 
людей в пределах достигнутой соци-
альной свободы» [9, c. 90].

Всесторонняя реализация демокра-
тического нравственного гуманисти-
ческого потенциала права возможна 
не посредством усиления наказаний, 
взысканий и иных негативных санк-
ций, а, напротив, путём повышения 
позитивной социальной и юридиче-
ской ответственности – сознательного, 
ответственного отношения людей к 
возложенным на них законом обязан-
ностям. В переходе ответственности 
от преимущественно негативного ре-
троспективного плана к перспектив-
ному проявляется её прогрессивная 
тенденция: «Имеется в виду не просто 
умение личности предвидеть результа-
ты будущих действий, но и её стремле-
ние активно участвовать в преобразо-
вании окружающего мира» [8, с. 14].

Утверждая, что ответственность 
нельзя отождествлять с наказанием, 
мы не склонны подменять юриди-
ческую ответственность моральной. 
Однако подчеркнём, что позитивная 
юридическая ответственность имеет 
фундаментальную морально-право-
вую основу, юридическая и моральная 
ответственность неразрывны.

В рамках наградного права пози-
тивная ответственность заключается 
в самостоятельной инициативной дея-

тельности, соответствующей тем идеа-
лам, для достижения которых изданы 
наградные нормы. Таким образом, 
позитивная юридическая ответствен-
ность оказывается заложенной в нор-
мах наградного права, прежде всего в 
их диспозициях, где сформулированы 
положительные цели и правила соци-
ально активного правомерного пове-
дения. Составной частью наградной 
нормы также является позитивная 
санкция, которая служит не отправ-
ным, а лишь заключительным пунктом 
регулирования общественных отно-
шений позитивными средствами.

Следовательно, источником и со-
держанием позитивной юридической 
ответственности в рамках наградного 
права в первую очередь следует счи-
тать диспозиции наградных норм, 
которые наряду с позитивными санк-
циями этих норм способствуют фор-
мированию правомерного социально 
активного поведения.

Сущность позитивной юридиче-
ской ответственности заключается 
в регулируемой правом общей (до-
полнительной) обязанности субъек-
та давать отчёт о своих действиях по 
надлежащему выполнению основных 
обязанностей в его высоком правосо-
знании, самодисциплине; в доброволь-
ном, осознанном отношении к прави-
лам поведения в обществе.

Ответственность или безответ-
ственность личности проявляется 
прежде всего в поведении, поступках, 
а не в их последствиях. Правомерное 
поведение следует считать ответствен-
ным, оно должно влечь за собой по-
ложительную оценку, а никак не на-
казание. Т. е. следствием позитивной 
ответственности не должно быть на-
казание личности. При совершении 
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правонарушения проявляется безот-
ветственность (негативный аспект от-
ветственности), последствием которой 
может выступать наказание  – мера 
воздействия на правонарушителя, свя-
занная с принуждением.

Следует сказать, что позитивная 
юридическая ответственность неод-
нородна и может характеризоваться 
различной степенью ответственности 
субъекта права. Это обусловлено тем, 
что правомерное поведение личности, 
т. е. законопослушное, соответству
ющее предписаниям юридических 
норм, ответственное также неодно-
родно по своему характеру.

Можно выделить несколько видов 
правомерного поведения, характе-
ризуемых разной степенью позитив-
ной ответственности личности. Это 
пассивное правомерное поведение, 
проявляющееся в том случае, когда 
граждане намеренно не используют 
принадлежащих им прав и свобод. 
Обычное правомерное поведение  – 
повседневная служебная, бытовая, 
иная жизнь человека, соответствую-
щая правовым нормам и не связанная 
с дополнительными затратами и уси-
лиями. Наконец, социально активное 
правомерное поведение  – это целена-
правленная инициативная законная 
деятельность граждан, должностных 
лиц, связанная с дополнительными 
личными затратами времени, энер-
гии, а иногда и материальных средств. 

Особо полезное для общества право-
мерное социально активное поведение 
характеризуется высшей степенью по-
зитивной юридической ответствен-
ности личности и может иметь своим 
последствием ретроспективное при-
менение позитивных юридических 
санкций  – правовых поощрений, на-
град и т. п.

Не отождествляя юридическую от-
ветственность с её мерами, мы под-
держиваем двухаспектный (инте-
гративный) подход к «юридической 
ответственности», рассматривающий 
данное понятие в единстве позитив-
ной и негативной, перспективной и ре-
троспективной проекций ответствен-
ности [10, с. 8].

Позитивная юридическая ответ-
ственность лежит в основе правомер-
ного социально активного поведения 
граждан, играет организующе-пре-
образующую и воспитательно-моби-
лизующую роли в достижении целей 
права и государства. Для неё харак-
терны высокое правосознание, добро-
вольное и инициативное выполнение 
обязанностей, самодисциплина.

Отсюда можно заключить, что к 
главным целям государственного на-
градного института следует отнести 
повышение позитивной ответствен-
ности личности, что, в свою очередь, 
призвано обеспечивать всемерное раз-
витие правомерной социальной актив-
ности в российском обществе.
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